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DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ,b” i ust. 6 oraz art. 82 i art. 85
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziafywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.), a takze art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.),
w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziafywac na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71), po rozpatrzeniu wniosku Gminy Watbrzych, reprezentowane] przez Prezydenta
Miasta Watbrzycha, ktory dziata przy pomocy Zarzadu Drég, Komunikacji i Utrzymania
Miasta w Watbrzychu, reprezentowanego przez Pana Krzysztofa Szewczyka — Dyrektora
Zarzadu Droég, Komunikacji i Utrzymania Miasta w Watbrzychu, w imieniu i na rzecz ktérego
dziatat Pan Marek Kruszewski, ,Dromost” Sp. zo0. 0., ul. Tréjpole 3B, 61-693 Poznan
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
pn.. ,Poprawa bezpieczenstwa i przepustowosci ruchu w ciggu ,Trasy Sudeckiej” poprzez
budowe obwodnicy Boguszowa w Gminie Boguszéw — Gorce oraz obwodnicy Sobiecina
w Gminie Watbrzych” oraz przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania

na srodowisko

ustalam
Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn.:. ,Poprawa bezpieczenstwa
i przepustowosci ruchu w ciagu , Trasy Sudeckiej” poprzez budowe obwodnicy
Boguszowa w Gminie Boguszéw — Gorce oraz obwodnicy Sobiecina w Gminie
Watbrzych”.

L. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowana obwodnica w wariancie wybranym do realizacji bedzie miata dtugosé
8916 m (czesciowo jako obwodnica Boguszowa i czesciowo jako remont lub przebudowa
istniejacych drog wojewddzkich nr 367 i 375). Poczatek trasy znajduje sie w Boguszowie-

Gorcach, przy ul. Putaskiego za zwartg zabudowg w okolicy stadionu. Droga biegnie przez



tereny zielone przecinajac ulice 1 Maja i dalej dochodzac do istniejacej drogi 367, nastepnie
odbija na serpentyny w strone Watbrzycha. Dalej trasa biegnie po $ladzie istniejgcej drogi
367 do skrzyzowania z ulicg 1l Armii (DW 375), ktora kontynuuje przebieg do ulicy Andersa.
Koniec trasy w Watbrzychu zlokalizowany jest na istnigjacym skrzyzowaniu Andersa
i Wysockiego. W ramach zagospodarowania terenu obwodnicy przewiduje sie wykonanie
jezdni o nawierzchni bitumicznej o szeroko$ci min. 80 m (2 pasy ruchu po 3,5 m wraz
z obustronnymi opaskami szerokoéci 0,5 m). Projektuje sie pobocza gruntowe szerokosci
min. 1,5m, w przypadku lokowania na poboczu urzgdzen infrastruktury drogi (ekrany,
bariery, stupy o$wietleniowe) przewiduje sie zwiekszenie szeroko$ci poboczy.

Na przewazajgcym odcinku korona drogi zostanie powigzana z istniejgcym terenem
budowlg ziemng o wysokosci do 8,0m i skarpach o nachyleniu 1:1,5. W ramach
projektowanych linii rozgraniczajgcych przewidziano takze lokalizacje drog dojazdowych
0 nawierzchni bitumicznej lub zwirowej o szerokosci min. 3,5 m z poboczami gruntowymi

min. 0,75 m.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw

oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

2.1 Prace zwigzane 2z realizacjg przedsiewziecia, w tym wykonanie dziafan
minimalizujacych w zakresie oddziatywania przedsiewziecia na elementy srodowiska
przyrodniczego prowadzi¢ pod nadzorem specjalistdw z dziedziny herpetologii,
ornitologii, botaniki, entomologii i chiropterologii. Szczegdélny nadzdr winien
obejmowac¢ prace dotyczgce: wycinki drzew i krzewow, usuwania ziotorosli,
rekultywacji, dziatan minimalizujacych negatywne oddziatywania. Zadaniem nadzoru
winno by¢ analizowanie na biezaco prowadzonych prac i wnoszenie ewentualnych
uwag umozliwiajgcych ochrone miejsc najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym,
m.in. poprzez ewentualne modyfikacje dziatan minimalizujgcych oddziatywania,
technik i termindéw wykonania prac;

2.2 Place budowy zorganizowaé z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu,
w sposob gwarantujacy jak najmniejsza ingerencje w teren znajdujgcy sie poza
obszarem inwestycji. W trakcie prowadzenia prac unika¢ wjezdzania ciezkim
sprzetem na tereny przylegte pokryte zielenia i tereny podmokte poza wyznaczonym
pasem drogowym. Zaplecza i drogi techniczne, sktady materiatdw budowlanych
i sprzetu lokalizowaé w odlegtosci wiekszej niz 100 m od ciekdw wodnych.

W przypadku, gdy lokalizacja niezbednych elementéw zaplecza socjalnego
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oraz magazynowania materiatdbw obojetnych dia $rodowiska wodno-gruntowego
w poblizu ciekow jest niezbedna z punktu widzenia realizacji inwestycji w zakresie
budowy obiektéw inzynieryjnych, podtoze ewentualnej bazy materialowej powinno
zosta¢ uszczelnione geomembrang i pokryte ptytami betonowymi, a zaplecze musi
by¢ wyposazone w sorbenty do neutralizacji ewentualnych wyciekdw substangji
szkodliwych oraz szczelne sanitariaty, z ktérych $cieki bytowe bedg regularnie
wywozone do oczyszczalni sciekow;

Na terenach tgkowych zlokalizowanych w zasiegu oddziatywania inwestycji w obrebie

stwierdzonych i potencjainych siedlisk sprzyjajgcych rozwojowi chronionych gatunkdéw

entomofauny, przed rozpoczeciem prac - w okresie od poczatku czerwca do korica
sierpnia raz w miesigcu wykaszaé przedmiotowy teren. Koszenie w sposob okreslony
powyzej wykonywal (przed frontem robdt) réwniez w roku nastepnym

(po rozpoczeciu prac);

Przed podjeciem zasadniczych prac niwelacyjnych zdjgé wierzchnig préchniczg

warstwe gleby (Srednio do gtebokosci 30 cm) i zmagazynowac jg w sasiedztwie

obszaru objetego budowg, na osobnych pryzmach zabezpieczonych przed
przesuszeniem oraz zmieszaniem ze skatg rodzimg, w celu jej pdzniejszego
wykorzystania w pracach rekultywacyjnych. Optymalnie powyzsze prace prowadzi¢

w okresie od 1 pazdziernika do konca lutego;

Wycinke drzew ograniczy¢ do egzemplarzy kolidujacych z realizacjg inwestycji.

Wycinke prowadzi¢ w okresie od 1 wrzesnia do 1 marca;

Usuniecie drzew o obwodzie pni powyzej 50 cm prowadzi¢ przy udziale specjalisty

chiropterologa, ktory przed wycinkg dokona ogledzin pod katem obecnosci

nietoperzy, a w przypadku potwierdzenia ich wystepowania — wskaze dopuszczalne
terminy i sposoby prowadzenia wycinki;

Zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami drzewa i krzewy nieprzeznaczone do usuniecia,

znajdujgce sie w obrebie i bezposrednim sagsiedztwie miejsca roboét budowlanych,

poprzez:

a) obftozenie pni miekkim, elastycznym materiatem (np. grubymi matami stomianymi)
i ich odeskowanie do wysokoéci 2,5 - 3 m od poziomu gruntu (dolna cze$¢ desek
opieraé sie ma na podtozu),

b) wykonywanie prac w obrebie bryt korzeniowych w sposdb najmniej szkodzgcy
drzewom i krzewom, w miare mozliwosci recznie. W okresie upatéw maksymalnie
skroci¢ czas narazenia korzeni na przesuszenie, owingé je miekka tkaning
i regularnie zrasza¢ wodg w czasie prowadzenia prac w tym okresie, natomiast
w okresie zimowym chroni¢ przed przemrozeniem przez obfozenie matami

stomianymi. W przypadku uszkodzenia korzeni nalezy odcig¢ ich zniszczong
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czes¢ czystym, ostrym narzedziem i zabezpieczy¢ $rodkiem grzybobojczym,
¢) unikanie zmian poziomu gruntu oraz zageszczania gleby w odlegtosci 3-5 m

od pnia poprzez wykluczenie mozliwosci poruszania sie cigzkiego sprzetu,

wibrowania, sktadowania materiatdw budowlanych;
W przypadku stwierdzenia przez nadzér herpetologiczny wystepowania na terenie
inwestycji ptazow (w szczegdlnosci w sezonie migracji oraz rozrodu pazéw,
tj. w okresie marzec - pazdziernik), teren budowy na odcinkach ich wystgpowania
na czas prowadzenia robdt ogrodzi¢ szczelnymi ptotkami ochronnymi o wysokosci
min. 0,5 m w czesci nadziemnej, wykonanymi z siatki (o oczkach nie wigkszych
niz 0,5 m), folii lub agrowtokniny. Ogrodzenia winny byé wykonane w sposéb szczelny
w stosunku do powierzchni gruntu, wkopane na gteboko$¢ min. 10 cm, posiadac
przewieszke o szerokosci min. 5 cm, a zewnetrze konce ogrodzenia winny mie¢
zakonczenie U-ksztaltne. Stwierdzone w obrebie inwestycji i przy ogrodzeniach
zwierzeta nalezy przy udziale specjalisty herpetologa niezwiocznie odtawiac
i wypuszczac we wiasciwie siedliskowo miejsce, poza obszarem przedsiewzigcia,
Nie rzadziej niz raz dziennie (w trakcie realizacji inwestycji) kontrolowa¢ wykopy
zwigzane z budowg kanalizacji deszczowej i wymiang przepustéw drogowych
oraz inne miejsca mogace stanowi¢ putapki dla zwierzat: ptazow, gaddw, matych
ssakow (ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu migracji i rozrodu), a znajdujgce
sie w nich zwierzeta niezwlocznie odtawiaé i wypuszczaé poza obszar inwestycji,
przy czym ostatnig kontrole obecnosci zwierzat w wykopach przeprowadzic
bezposrednio przed zasypaniem wykopow;
W km 3+200 - 3+400 rozbudowe trasy prowadzi¢ po pétnocnej stronie obecnie
istniejgcej ulicy, bez rozbudowy poza linig skrajng chodnika po potudniowe;j stronie;
W przypadku, gdyby droga miata zostaé oswietlona, do o$wietlenia drogi zastosowac
lampy LED lub lampy niskosodowe o jak najnizszym natgezeniu Swiatta i o niskiej
wartosci promieniowania UV, z odpowiednio uksztattowanymi kloszami kierujacymi
$wiatto na droge i zapobiegajgcymi nadmiernemu rozpraszaniu $wiatta;
Przez caly okres uzytkowania drogi w terminie poznozimowym (luty, marzec)
wykonywa¢ coroczne, jednokrotne kontrole szczelnosci ogrodzen naprowadzajaco -
ochronnych, obejmujace dokonywanie kontroli stanu utrzymania ogrodzen
(wraz z usunieciem roélinnoéci przy ogrodzeniu), szczelnosci w miejscach potaczen
z elementami konstrukcyjnymi obiektéw, sposobu zamocowania siatki i ewentualnych
$ladow podkopdéw wykonanych przez zwierzeta. Zaobserwowane uszkodzenia
i nieprawidtowos$ci niezwtocznie usuwag;

Po zakonczeniu prac teren placu budowy przywréci¢ do pierwotnego stanu;
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Drogi dojazdowe do obstugi placu budowy nalezy wytyczyé w miarg mozliwosci
w oparciu o istniejacy sie¢ szlakéw komunikacyjnych;

Przed przystgpieniem do prac nalezy sprawdzi¢ pojazdy, maszyny, urzadzenia i inny
sprzet techniczny wykorzystywany do prac budowlanych pod katem wycieku
substancji ropopochodnych — ewentualne wycieki natychmiast usuwac;

Place budowy i zaplecza budowy nalezy zabezpieczyé przed przenikaniem
zanieczyszczen do podioza. Zaplecza budowy nalezy wyposazyé w szczelny,
oznakowany pojemnik do gromadzenia opakowan po ptynach eksploatacyjnych
maszyn i urzgdzen budowlanych, przenosng, szczelng kabine sanitarng, sorbent
do usuwania ewentualnych wyciekéw ptyndw eksploatacyjnych z maszyn i urzadzen
budowlanych oraz pojemnik do gromadzenia zmieszanych odpaddw komunalnych.
Powstate Scieki socjaino - bytowe powinny byé odbierane i unieszkodliwiane przez
wyspecjalizowane firmy zewnetrzne;

Zakazuje sie organizacji zaplecza budowy w odlegtosci ponizej 500 m od granic stref
sanitarnych uje¢ komunalnych;

Nalezy przykrywac plandekami skrzynie fadunkowe samochoddéw transportujacych
materiaty sypkie;

Plac budowy i drogi dojazdowe nalezy utrzymywac w stanie ograniczajacym pylenie;
Nalezy wytaczac¢ silniki urzadzen budowlanych w czasie przerw w pracy;

W sgsiedztwie terendw chronionych przed hatasem prace budowlane wykonywaé
w porze dziennej, tj. w godz. 6.00 — 22.00;

Prace budowlane nalezy prowadzi¢é w taki sposéb, aby zminimalizowaé ilosé
wytwarzanych odpadéw oraz ograniczy¢ negatywne ich oddziatywanie
na srodowisko, zdrowie i zycie ludzi. Wytworzone odpady powinny by¢ w pierwszej
kolejnosci poddane odzyskowi, a gdy odzysk nie bedzie mozliwy — unieszkodliwieniu;
Powstajgce odpady nalezy segregowaé i magazynowaé w pojemnikach
lub kontenerach w wydzielonym migjscu, zapewniajac ich regularny odbior przez
uprawnione podmioty. Odpady niebezpieczne, jakie moga sie pojawi¢ w ramach
robdt budowlanych nalezy segregowac i oddziela¢ od odpaddw obojetnych celem
wywozu do specjalistycznych przedsiebiorstw zajmujgcych sie unieszkodliwianiem;
W przypadku zanieczyszczenia gleby substancjami ropopochodnymi, nalezy
ja zebrac¢ i przekaza¢ do unieszkodliwienia;

Ograniczy¢ do niezbednego minimum zasieg wymiany gruntow;

Masy ziemne w jak najwiekszym stopniu zagospodarowywac na terenie inwestycji;

W maksymalny sposéb ograniczy¢ czas prowadzonych odwodnien i stosowac metody

ograniczajace ilos¢ odpompowywanej wody;
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Nalezy wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot
zabytkowy. Przedmiot zabytkowy i miejsce jego odkrycia nalezy zabezpieczy€,
przy uzyciu dostepnych érodkéw oraz niezwiocznie zawiadomi¢ o tym wihasciwego
wojewodzkiego konserwatora zabytkdw, a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego wéjta
(burmistrza, prezydenta miasta);

Nalezy wykonaé drenaz na obszarach, gdzie sie¢ drenazu nie istnieje,
a przebudowana trasa zaktdci naturalny kierunek sptywu wéd;

Regularnie oczyszcza¢ studzienki kanalizacyjne i osadniki wpustow deszczowych
Z nagromadzonych osadoéw, na odcinkach gdzie znajdowaé sie bedzie kanalizacja
deszczowa,;

Trawe w rowach odwadniajgcych nalezy regularnie kosi¢ na wysokos¢ okoto 10 cm;
Regularnie kontrolowa¢ stan systemu odwodnienia drogi, dokonywa¢ niezbednych
czyszczeh | napraw,

Nalezy zabezpieczy¢ miejsce przechowywania srodkéw uzywanych do konserwacji
drogi przed wymywaniem;

Nawierzchnie drogi utrzymywac we wiasciwym stanie;

Nalezy zoptymalizowa¢ uzywanie soli w okresie zimy lub stosowaé alternatywne
srodki do od$niezania, z mechanicznym czyszczeniem powierzchni drogi wigcznie,
Pasy postojowe (awaryjne) oraz niepoddawane oddziatywaniu kot jadacych pojazdéw
wewnetrzne krawedzie nawierzchni z asfaltu porowatego powinny by¢ oczyszczane
raz lub dwa razy w roku (zaleca sie na wiosne). Nalezy wykorzystywal pojazdy
z wihasciwymi do tego celu urzadzeniami ptuczacymi pory pod ciSnieniem oraz
ssacymi wyptukane czesci. Zasadnicze ustawienia urzgdzenia czyszczgcego nalezy
sprawdzi¢ na powierzchni prébnej. Cisnienie robocze powinno by¢ dobierane
odpowiednio do wieku i stanu nawierzchni z asfaltu porowatego i nie by¢ zbyt
wysokie, aby nie zostata ona uszkodzona i aby uniknaé wykruszen ziaren kruszywa.
Oczyszczanie powinno rozpoczynaé sie€ na graniczgcej, zamknietej warstwie
nawierzchni i postepowaé w sposob ciggly, w przypadku zatrzymania prac nalezy
przerwac czynnosc¢ ptukania;

Do oczyszczania nawierzchni porowatej nie stosowaé konwencjonainych
zbierajacych pojazdéw czyszczacych ani pojazddédw z zamontowanymi z przodu
szczotkami, poniewaz powierzchniowy pyt drogowy w sposdb wzmozony wciskany
jest w pory, a obracajace sie szczotki moga uszkodzié strukture powierzchniowg
(teksture) nawierzchni z asfaltu porowatego;

W przypadku wszystkich prac konserwacyjnych, jak np. pielegnacja roslinnosci,
nalezy zwraca¢ uwage na to, by nawierzchnia z asfaltu porowatego nie zostata

zabrudzona;
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Funkcjonalno$¢ urzadzen do odwodnienia nawierzchni z asfaltu porowatego musi
zosta¢ zachowana (np. boczne rynny odwadniajace na poboczu jezdni nalezy
optukiwaé wodag);

W okresie zimowym nalezy prewencyjnie przeprowadzaé rozsypywanie nawilzonej
soli, a po opadach $niegu rozsypywac tylko suchej sol;

Obszary pasdéw postojowych (awaryjnych) réwniez nalezy obstugiwa¢ w zakresie
czyszczenia i posypywania, aby woda roztopowa mogta by¢ z nich bez przeszkdd
odprowadzana;

W celu zwalczania $liskoéci nawierzchni jezdni nie moga by¢ uzywane materiaty

uszorstniajgce, jak grube lub drobne kruszywa.

Wymagania, dotyczace ochrony $rodowiska, konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, okreslonych w art. 72 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko:

W kilometrach okoto 1+671, 3+200, 3+700 zaprojektowac¢ i wykonaé przej$cia
przystosowane do petnienia funkcji przejs¢é dla matych zwierzat, w szczegdélnosci
ptazéw i gadéw. Minimalne parametry przepustéw winny wynosi¢: szerokos¢ 1,5 m,
wysokosé 1,5 m - w przypadku przejscia o $wietle prostokatnym lub 1,5 m $rednicy
w przypadku okragtego przejécia. Przepusty w km 1+671 i 3+700 wyposazyé
w obustronne pdtki o szerokosci min. 0,5 m, wyniesione ponad zwierciadto $redniej
wody w przepuscie. Potki wykonaé w sposdb zapewniajacy swobodne korzystanie
z nich przez zwierzeta (pétki winny w sposéb ciggly taczyé sie z terenem
po obu stronach przepustu, a dojscia do pétek powinny posiadaé nachylenie
nie wieksze niz 1:3). Pokki winny by¢ przykryte warstwag ziemi, piasku lub matami
z materiatu pochodzenia naturalnego, np. matg kokosowa, darning;

Po obu stronach przejsé, o ktérych mowa w punkcie 1.3.1, na odcinkach o dtugosci
co najmniej 100 m wzdtuz drogi w obu kierunkach zaprojektowac i zainstalowac ptotki
naprowadzajgce zwierzeta do przepustu. Ptotki winny by¢ wykonane z siatki
o oczkach nie wiekszych niz 0,5 cm (lub elementdéw prefabrykowanych) wysokosci
nie mniejszej niz 0,5 m czesci naziemnej. Plotki winny by¢ wkopane w ziemie
na gtebokos¢ min. 10 cm i posiadaé wygiecie gornej krawedzi o szerokosci
nie mniejszej niz 10 cm skierowane w kierunku przeciwnym do terenu inwestycji,
a zewnetrze konce ptotka winno mieé zakonczenie U-ksztattne. Powyzsze prace

nalezy prowadzi¢ pod nadzorem specjalisty herpetologa;



3.3 W kilometrach 1+000 - 1+900 i 3+000 - 3+900 po obu stronach drogi zaprojektowac
i zainstalowaé betonowe krawezniki zapobiegajace wchodzeniu ptazéw na droge.
Winny one mie¢ wysoko$¢ min. 50 cm, z gorng krawedzig odchylong od drogi;

3.4 W rejonie przej$¢ dla zwierzat rowy drogowe winny byé zarurowane lub posiadac
nachylenie skarp 1:3 lub 1:2,5. Nie stosowal korytek krakowskich ani innych
elementow odwodnienia mogacych stanowi¢ putapki dla matych zwierzat;

3.5 W celu obnizenia poziomu hatasu do warto$ci dopuszczalnych w projekcie
budowlanym nalezy zaprojektowaé nawierzchni o zmniejszonej emisji hatasu
na nastepujgcych odcinkach przedmiotowej drogi:

Tabela nr 1 Lokalizacja nawierzchni 0 zmnigjszonej emisji hatasu
L.p. Rodzaj zastosowanego dziatania Lokalizacja okreslona kilometrazem drogi

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
1. hatasu 0+000 - 0+050
o skutecznosci 2 dB (np. SMA 0/11)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
2. hatasu 0+650 —0+800
o skutecznosci 4 dB (np. SMA 0/8)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
3. hatasu 2+050 - 3+000
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
4. hatasu 3+500 — 3+630

o skutecznosci 4 dB (np. SMA 0/8)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
5. hatasu 3+700 - 3+860
o skutecznosci 2 dB (np. SMA 0/11)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
6. hatasu 5+400 - 5+700
o skutecznosci 4 dB (np. SMA 0/8)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
7. hatasu 6+450 — 6+750
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
8. hatasu 6+450 - 7+100
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

Nawierzchnia o zmnigjszonej emisji 6+450 — 6+950 oraz 125 m od ronda

9. hatasu naul 1 Maia
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft) ' I

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
10. hatasu 6+450 — 7+100
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
11. hatasu 74100 - 7+300
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)




12.

Nawierzchnia o0 zmniejszonej emisji
hatasu
o skutecznosci 4 dB (np. SMA 0/8)

7+300 - 7+450

13.

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
hatasu
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

7+800 — 8+000

14.

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
hatasu
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

8+120 ~ 8+200

15.

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
hatasu
o skutecznoéci 4/6 dB (np. SMA
0/8/Nanosoft)

8+200 — 8+300

16.

Nawierzchnia o zmniejszonej emis;ji
hatasu
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

8+300 — 8+560

17.

Nawierzchnia o zmniejszonej emisji
hatasu
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

8+560 - 8+730

18.

Nawierzchnia 0 zmniejszonej emis;ji
hatasu
o skutecznosci 6 dB (np. Nanosoft)

8+730 — 8+900

3.6

3.7
3.8

3.9

Scieki deszczowe, przed ich przejeciem przez odbiorniki, nalezy podczyscié

w osadnikach i wigczy¢ do systemu odwodnienia, badz do istniejgcej kanalizacji

deszczoweyj;

W rejonie uje¢ wbd podziemnych zastosowac rowy odptywowe (uszczelnione);

Nalezy zastosowaé urzadzenia odcinajgce odptywy wod opadowych, jako

zabezpieczenie w sytuacjach awaryjnych;

Odwodnienie przedmiotowej drogi zaprojektowaé przy uwzglednieniu elementéw

wyszczegoinionych w ponizszej tabeli:

Tabela 1 Wykaz projektowanych rozwigzan stuzgcych odwodnieniu drogi wraz z przyblizonym

pikietazem
Przyblizony
L.p.| Kkilometraz Rodzaj odwodnienia Uwagi
od do
e . wigczenie do istniejgcej kanalizacji
1 | 0+000 - istniejgca kanalizacja deszczowa deszczowe]
poétnocny odcinek skanalizowany,
ujécie do rowu otwartego po stronie
. . potudniowej w okolicy km 0+000, réw
2 1 0+0000+200 Istniejaca kanallz?qartdeszczowa, otwarty po stronie potudniowej,
rowy otwarte w okolicy km 0+200 wlot
do kanalizacji deszczowej
z osadnikiem




rowy otwarte po obu stronach,

3 |0+200|0+600 rowy otwarte projektowany przepust przy zjezdzie
z ronda

projektowane przepusty, strona

pétnocna: km 1+203, km 1+671,
¢ [oso0o /20021 ouyomuare

1+671 z wprowadzeniem
do istniejacego rowu

5 |2+021|2+204| nowa kanalizacja deszczowa
6 |2+204 | 3+590| istniejgca kanalizacja deszczowa
7 |3+508 nowa kanalizacja deszczowa odwodnienie ronda
8 [3+508|3+747| nowa kanalizacja deszczowa przepust pod drogg w km 3+700
9 |3+74714+300 rowy otwarte przepusty po st;ir;igopé’mocnej w km

10 [ 4+300 - nowa kanalizacja deszczowa odwodnienie ronda

11 | 4300 |5+390 rowy ofwarte o6 oba srehach cog w km 5+161

12 | 5+390 | 7+300 | istniejgca kanalizacja deszczowa

13 | 7+300|7+400| nowa kanalizacja deszczowa

14 | 7+400 | 8+900 | istniejgca kanalizacja deszczowa

15 | 8+900 - nowa kanalizacja deszczowa odwodnienie ronda

. Stwierdzam koniecznosé:

1.  Wykonania kompensacji przyrodniczej polegajacej na nastepujacych

dziataniach:

1.1 Przed rozpoczeciem wykonywania prac ziemnych zwigzanych z budowg drogi,
w okolicach pasa drogowego nalezy wykonaé co najmniej osiem zbiornikow wodnych.
Pie¢ zbiornikéw nalezy wykonaé na dziatkach nr 17, 30, 31, 34, obreb Boguszdw nr 3,
a trzy pozostate na dziatkach nr 450, 466, 455/2, 572, 573, obreb Boguszow nr 3;

1.2 Na powierzchni 22 ha na dziatkach nr 422, 429 i 781 obreb Boguszéw prowadzi¢
dziatania majgce na celu odtworzenie zbiorowiska fgkowego poprzez usuniecie -
poza okresem legowym ptakéw - nalotu z siewek drzew, a nastepnie koszenie
dwukrotne przez dwa lata w terminie od 15 sierpnia do 30 wrzeénia. Natomiast przez
nastepne osiem lat koszenie przeprowadzaé co drugi rok w tym samym terminie.
Uzyskany pokos nalezy usuwaé z przedmiotowego terenu;

1.3 W skrajnych czesciach dziatek nr 422, 429, 781 obreb Boguszow, w miejscu

wskazanym przez specjaliste ornitologa, utworzy¢ zwarty pas zakrzaczen, na tgcznej
dtugosci 250 m. Do nasadzen wykorzystaé rodzime gatunki/rodzaje krzewdw
np. glogu Crataegus sp., tarniny Propus spinosa, dzikiej rézy Rosa canina

oraz pojedynczych egzemplarzy rodzimych gatunkéw drzew owocowych;
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1.4

1.5

1.6

Iv.

Przedmiotowe dziatania, o ktérych mowa w punkcie 11.1.2 i 11.1.3 przeprowadzi¢ przy
udziale specjalistow: botanika i ornitologa, natomiast dziatanie 11.1.1 przy udziale
herpetologa;

Wprowadzi¢ nowe nasadzenia drzew i krzewdw (w liczbie co najmniej réownej
wycietych drzew i powierzchni wycietych krzewow) wzdtuz projektowanej drogi,
biorac pod uwage uwarunkowania siedliskowe, techniczne, jak rowniez wymogi
bezpieczenstwa. Do nasadzen wykorzysta¢ rodzime gatunki drzew i krzewdw
np. jesion wyniosty Fraxinus excelsior, dab szyputkowy Quercus robur, grab pospolity
Carpinus bet ulus, wierzba olsza czarna Alnus glutinosa Gaertn., Sliwa tarnina Prunus
spinosa, gtdg jednoszyjkowy Crataequs monogyna, kalina koralowa Viburnum
opulus zgodnie z warunkami siedliskowymi. Sadzonki drzew powinny mie¢ obwody
min. 16 - 18 cm, dobrze wyksztatcong bryte korzeniowa i korone. Nasadzenh dokonaé
przy udziale specjalisty botanika w okresie wiosennym lub jesiennym. Nie stosowac
gatunkow inwazyjnych;

Rok po dokonaniu nasadzen dokonaé przegladu zdrowotnego drzew i krzewdw,
o ktérych mowa w punkcie 11.1.5. Okazy stabe oraz te, ktére sie nie przyjety zastapic

nowymi nasadzeniami.
Stwierdzam konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie naktadam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o wudostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczennstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko.

Naktadam obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej obejmujacej

nastepujacy zakres:

Po uptywie 12 miesiecy od dnia oddania drogi do uzytkowania, przez okres 3 lat
przy udziale specjalistdw botanika, herpetologa i ornitologa prowadzi¢ analize
porealizacyjng dokonywujgcg oceny wykonanych prac zwigzanych z kompensacjg
w zakresie ochrony gatunkéw ptakéw i ptazow oraz siedliska przyrodniczego 6510.
Jesli proces kompensacji nie bedzie przebiegat prawidiowo, nalezy zmodyfikowac
i wydtuzyé okres prowadzenia analizy na dalsze lata, w celu obserwacji procesu

sukcesji i odtworzenia warunkéw do bytowania i rozrodu gatunkow zwierzat
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i odtworzenia siedliska przyrodniczego oraz ewentualnej modyfikacji dziatan

kompensacyjnych;

Wyniki analiz, o ktérych mowa w punkcie V.1 przediozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu po okresie 42 miesiecy od dnia oddania drogi

do uzytkowania.

3. Po uplywie 12 miesiecy od dnia oddania inwestycji do uzytkowania wykona¢ analize
porealizacyjng, ktéra bedzie miata na celu potwierdzenie i weryfikacje przyjetych
zatozen, co do parametréw ruchu oraz zweryfikowanie skutecznosci przyjetych
rozwigzan przeciwhatasowych. Punkty pomiarowe powinny byé rozmieszczone
w miejscach najbardziej narazonych na hatas, nalezy je zlokalizowac w szczegodlnosci
w miejscach wskazanych w tabeli nr 3:

Tabela nr 3 Punkty pomiarowe do analizy porealizacyjnej

Oznaczenie
punktu .
zgodnie z | Strona drogi Lok.ahzaqa P””k“.‘ Uzasadnienie wyboru
— kilometraz drogi
raportem
00$
Analiza skutecznosci zastosowanej
p3 prawa 0+000 nawierzchni
Analiza skuteczno$ci zastosowane]
p7 prawa 0+716 nawierzchni J
Analiza skutecznosci zastosowanej
p16 Lewa 2+300 nawierzchni J
Analiza skutecznoéci zastosowane]
p25 Lewa 2+600 nawierzchni J
032 Prawa 24770 Analiza skutneac;ineoricczlr;?stosowanej
035 Prawa 24970 Sprawdz_'enle poprawnosci
przyjetych zatozen
041 Prawa 3+560 Analiza sku;eac;inecizlh i?stosowanej
046 Lewa 3+780 Analiza skutecznosm zgstosowanej
nawierzchni
058 Lewa 5+532 Analiza skuteczhosm zgstosowanej
nawierzchni
062 Lewa 54750 Sprawdz_eme poprawnosci
przyjetych zatozen
077 Prawa 6+400 Analiza skutecznosm zgstosowanej
nawierzchni
083 Prawa 6+515 Analiza skutecznosm zgstosowanej
nawierzchni
Strona Sprawdzenie poprawnosci
P89 potudniowa 6+660 przyjetych zatozen
096 Lewa 6+850 Analiza skutecznoscn zgstosowanej
nawierzchni
0103 Lewa 24+050 Analiza skutecznosm zgstosowanej
nawierzchni

12




0109 Prawa 74360 Analiza skutecznosci zgstosowanej
nawierzchni
0113 Prawa 74925 Analiza skutecznosc; zastosowanej
nawierzchni
p117 Prawa 8+100 Sprawd;eme poprawnosci
przyjetych zatozen
0123 Strona. 8+230 Sprawd;eme poprawnosci
zachodnia przyjetych zatozen
p129 Prawa 8+450 Analiza skutecznosm za_lstosowanej
nawierzchni
0135 Lewa 84725 Analiza skutecznosm zastosowanej
nawierzchni
p137 Prawa 8+780 Analiza skuteczposm zgstosowanej
nawierzchni
0139 Prawa 8+875 Analiza skutecznosm zgstosowanej
nawierzchni
Strona Sprawdzenie poprawnosci
147 wschodnia 8+900 P ot hp p}[ o
ronda przyjetych zatozen
Strona Gen. Wtadystawa Sprawdzenie poprawnosci
p141 poéinocna . e
ronda Andersa przyjetych zatozen

Ponadto w przypadku powstania nowych zabudowan Ilub terendéw chronionych
akustycznie wykorzystywanych zgodnie z ich funkcja, punkty pomiarowe nalezy zlokalizowaé
réwniez w tych miejscach, gdzie mozliwe jest przekroczenie dopuszczalnych poziomow
hatasu ze wzgledu na bliskie sasiedztwo planowanej trasy. W przypadku stwierdzenia
przekroczen wartosci dopuszczalnych poziomu hatasu nalezy zastosowac odpowiednie
srodki ochrony. W sytuacji, w ktorej standardy jakosci srodowiska nie beda mogly byé
dotrzymane, nalezy podja¢ dziatania majgce na celu zmiang granic obszaru ograniczonego
uzytkowania wyznaczonych w raporcie 00$. Analize nalezy przedstawi¢ wilasciwemu

organowi w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

VI. Integralng czescia decyzji sa: Zalagcznik 1 - Charakterystyka przedsiewziecia
i Zalacznik 2 - Wykaz dzialek przewidzianych do prowadzenia prac

przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i krzewoéw.

Uzasadnienie
Whioskiem z dnia 7 lipca 2015 r. Gmina Watbrzych reprezentowana przez
Prezydenta Miasta Watbrzycha, ktéry dziata przy pomocy Zarzgdu Drég, Komunikacji
i Utrzymania Miasta w Watbrzychu, reprezentowanego przez Pana Krzysztofa Szewczyka —
Dyrektora Zarzadu Drég, Komunikacji i Utrzymania Miasta w Watbrzychu, w imieniu
i na rzecz ktoérego dziatat Pan Marek Kruszewski, ,Dromost” Sp. z 0. 0., ul. Tréjpole 3B,

61-693 Poznan, wystapita do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
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o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pn.. ,Poprawa
bezpieczenstwa i przepustowosci ruchu w ciggu ,Trasy Sudeckiej” poprzez budowe
obwodnicy Boguszowa w Gminie Boguszow — Gorce oraz obwodnicy Sobigcina w Gminie
Watbrzych”.

Wraz z wnioskiem przedtozono petnomocnictwo dla Pana Marka Kruszewskiego
oraz dla Pani tucji Czerwinskiej, ktéra na dalszym etapie postepowania zostata wskazana
jako osoba, do ktorej nalezy kierowaé korespondencje.

Przedtozona wraz z ww. wnioskiem karta informacyjna przedsiewzigecia wymagata
uzupetnienia, o ktére Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu wezwat
pismem z dnia 6 sierpnia 2015 r., znak: WO008.4210.23.2015.KC.4. Uzupetnienie wptyneto
do tutejszego urzedu dnia 26 sierpnia 2015 .

Przedmiotowe przedsiewziecie obejmuje swym zasiegiem obszar dwdch gmin:
Watbrzych i Boguszéw - Gorce, taczac najwieksze skupiska ludnosci jednym spojnym
systemem komunikacyjnym planowanym na obszarze catej aglomeracji watbrzyskiej.
Poczatek trasy znajduje sie w Boguszowie - Gorcach przy ul. Putaskiego za zwartg
zabudowg w okolicy stadionu, natomiast koniec trasy wyznaczono w Watbrzychu
na istniejgcym skrzyzowaniu ulic Andersa i Wysockiego.

W Raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko [Ansee consulting,
Wroctaw, grudzien 2015 r.] wykonanym przez zespét w skiadzie: mgr inz. Kamil Drejer,
mgr Sylwia Cygan, mgr Michat Roszyk, dr inz. Zbigniew Gotebiewski, mgr inz. Robert
Szmigiel, mgr Michat Jaskiewicz, mgr Aleksandra Pyclik, dr inz. Joanna taydanowicz,
mgr Pawet Grochowski, mgr Marcin Rusinski, mgr Anna Haplicznik, mgr Piotr Wasiak,
mgr Magdalena Buksakowska, mgr Joanna Pomorska-Grochowska (zwany dalej raportem
00$) przeanalizowano trzy warianty lokalizacyjne realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia
oraz wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewziecia. Jak wynika z raportu 00$
zaniechanie realizacji przedsiewziecia w  projektowanym  zakresie spowoduje,
ze podstawowy cel ocenianego zadania, ktéry zwigzany jest z poprawg stanu technicznego
drogi, bezpieczenstwem poruszania sie po niej oraz poprawg dostepnoséci komunikacyjnej
i potgczen miedzy miastami Aglomeracji Watbrzyskiej nie zostanie osiggniety. Koszty
utrzymania tej drogi wynikajgce z ciagtych remontéw bedg wzrastaty.

Przeanalizowano trzy warianty przebiegu trasy. W zaleznosci od wariantu planowana
jest przebudowa i modernizacja istniejacych drég, wykorzystanie nasypu nieczynnej linii
kolejowej oraz wytyczenie szlaku przez obszar pol i gk w okolicach miejscowosci Watbrzych
i Boguszdéw - Gorce. Przewiduje sie takze wyburzenia kolidujacych z przebiegiem trasy
zabudowan. Inwestycja bedzie realizowana w wariancie trzecim.

Wariant | ma diugo$¢ 8848 m (tym. ok. 390 m po $ladzie projektowanej obwodnicy

Szczawna-Zdroju). Trasa zostata wyznaczona czesSciowo po nowym S$ladzie, a takze
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wykorzystane zostaty istniejace ulice - szczegolnie ulica Kosteckiego w Watbrzychu. Wariant
I i lll biegng wspolnie przez tereny zielone przecinajgc ulice 1 Maja i dalej dochodzgc
do istniejace] drogi 367 przy zjezdzie na serpentyny. Wariant | kontynuuje przebieg $cinajac
ulice Kosteckiego w strone koksowni Victoria przez obszary zalesione i ogrodki dziatkowe.
taczy sie z nig ponownie przy skrzyzowaniu z ulicg Barbusse’a. Szlak schodzi z istniejgce;
drogi w okolicy ogrédkdw dziatkowych, przecina ulice 1 Maja i ulice Sportowg na potudnie
od stadionu Sobiecin, dalej przez tereny polne i tgkowe roéwnolegle do ulicy Il Armii.
Na zalesionym terenie w okolicy ulicy Wolnoéci droga kieruje sie na wschdd do skrzyzowania
z ulicg Andersa, gdzie konczy swoj bieg.

Wariant Il ma dtugo$é 9968 m (w tym ok. 1208 m po $ladzie projektowane] obwodnicy
Szczawna-Zdroju). Wykorzystuje przebieg nieczynnej linii kolejowej nr 291 Waltbrzych
Szczawienko - Mezimesti i omija Sobiecin od zachodu. Od skrzyzowania ulic Dworcowej
i Kolejowej w Boguszowie-Gorcach, wariant idzie potudniem w strone ulicy Krélowej Jadwigi,
kontynuujac przebieg wzdtuz linii kolejowej i omijajac Osiedle Krakowskie od potudnia. Droga
biegnie przez obszar lesny wzdtuz nieczynnej linii kolejowej przecinajgc serpentyny (czesc
drogi w Wariancie Ill) i kontynuuje swoj bieg, az do okolic szybu Wiestaw. Na potnoc
od hatdy trasa odchodzi od linii kolejowej i kieruje sie na wschod w strone ulicy Andersa,
gdzie konhczy bieg.

Wariant Il ma dlugos¢ 8916 m. Od Boguszowa - Gorc przebieg pokrywa
sie z wariantem |, odbija przy skrecie drogi 367 na serpentyny w strone Watbrzycha. Dalej
trasa biegnie po $ladzie istniejacej drogi 367 do skrzyzowania z ulicg
[l Armii (DW 375), ktérg kontynuuje przebieg do ulicy Andersa i zbiegu pozostatych
wariantow.

Wielokryterialna analiza oddziatywania poszczegoinych wariantdw wykonana
na potrzeby raportu 00$ wskazata jako wariant najkorzystniejszy dla srodowiska wariant Il
bedacy wariantem proponowanym przez wnioskodawce do realizacji. Racjonalnymi
wariantami alternatywnymi sg warianty | i Il Uwzglednienie wynikow ww. analizy
i w szczegoblnosci takie aspekty jak wydtuzenie drogi, zajecie siedlisk bedgcych przedmiotem
ochrony obszaru Natura 2000 i znaczna ingerencja w $rodowisko tych obszaréw
oraz znaczne zwigekszenie kosztdéw realizacji inwestycji w wariantach | i 1l spowodowaty
wybér wariantu Il jako realizacyjnego.

Na podstawie § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na $rodowisko planowane przedsiewzigcie
kwalifikuje sie do inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko,
dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko moze byc¢

wymagany.
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Inwestycja zlokalizowana jest m.in. na dziatkach: nr 230 obreb nr 2 Gorce, nr 19/3
obreb nr 3 Boguszoéw oraz nr 1/2 obreb nr 7 Kuznice Swidnickie. Zgodnie z decyzja Nr 3
Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terenow,
przez ktore przebiegajg linie kolejowe, jako terendw zamknietych (Dz. Urz. MIR. 2014,
poz. 25 ze zm.), ww. dziatki stanowig teren zamkniety. Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ,b” i ust. 6 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziafywania
na $rodowisko, organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu.

W oparciu o przedtozong w sprawie dokumentacje, tutejszy organ ustalit kragg stron
postepowania, do ktoérego zaliczyt wiascicieli dziatek, na ktérych bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz na ktdre bedzie oddziatywaé przedsiewziecie, zgodnie z zaznaczonym
na mapie ewidencyjnej, stanowigcej zatgcznik do wniosku o wydanie przedmiotowe] decyzji,
obszarem oddziatywania przedsiewziecia.

W zwigzku z tym, ze liczba stron postepowania przekracza 20, dziatajgc
na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko,
w zwigzku z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, tutejszy organ powiadamia
strony postepowania o wszystkich czynnosciach podjetych w przedmiotowej sprawie poprzez
obwieszczenia umieszczane na okres 14 dni na tablicach ogtoszen:

- Urzedu Miejskiego w Watbrzychu,
- Urzedu Miejskiego w Boguszowie - Gorcach,
~ Regionalnej Dyrekgji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Ponadto kazdorazowo obwieszczenie publikowane jest w Biuletynie Informaciji
Publicznej na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
www.wroclaw.rdos.gov.pl.

Obwieszczeniem z dnia 15 lipca 2015 r., znak: WO0S.4210.23.2015.KC.3,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu poinformowat strony postepowania,
m.in. o:

— wszczeciu  postepowania  administracyjnego  w  sprawie  wydania  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia,

— organach wiasciwych do wydania decyzji oraz do wydania opinii,

— mozliwosci zapoznawania sie z aktami sprawy i skftadania uwag i wnioskow
na kazdym etapie postepowania,

- miejscu przechowywania akt sprawy oraz mozliwej formie skfadania uwag
i wnioskow.
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Ponadto dane o wniosku zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie pod numerem
karty: 290/2015, o czym poinformowano w ww. obwieszczeniu.

Inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie powiatu watbrzyskiego. W zwigzku
z powyzszym, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w toku prowadzonego postepowania,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu pismem z dnia 9 wrzesnia 2015 r.,
znak: WOO0S.4210.23.2015.KC.5 wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Watbrzychu o opinie, co do obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu
o oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Watbrzychu pismem z dnia 29 wrzesnia 2015 r. poinformowat tutejszy
organ o braku mozliwosci wydania opinii w ustawowym terminie oraz wyznaczeniu nowego
terminu na dzien 16 pazdziernika 2015 r. Przedmiotowe postanowienie z dnia
19 pazdziernika 2015 r., znak: PSSE/ZNS/624-22/SM/15 wyrazajace opinie o potrzebie
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
wptyneto do tutejszego urzedu dnia 22 pazdziernika 2015r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, dziatajac zgodnie z art. 65
ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na S$rodowisko, przeanalizowat
zgromadzong dokumentacje uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 oraz opinie Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Watbrzychu i wydat dnia 10 listopada 2015 r.
postanowienie znak: WO00S$.4210.23.2015.KC.13, w ktérym uznat, iz przedmiotowe
zamierzenie inwestycyjne moze znaczaco oddziatywac na $rodowisko i tym samym wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Strony postepowania zostaty poinformowane o wydaniu ww. postanowienia poprzez
obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia
10 listopada 2015 r., znak: WOO0S.4210.23.2015.KC.14. W ustawowo przewidzianym
terminie nie ztozono zazalenia na ww. postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu.

Wypetniajac dyspozycje ustawowg zawartg w art. 63 ust. 5 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015 r., znak: WOOS.4210.23.2015.KC.16
zawiesit przedmiotowe postepowanie do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu

o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.
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Dnia 29 grudnia 2015 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
wplyngt raport 00§, wobec czego ustgpity przyczyny uzasadniajgce zawieszenie
postepowania i postanowieniem z dnia 7 stycznia 2016 r., znak: WO008S.4210.23.2015.KC.20
tutejszy organ podjat przedmiotowe postepowanie, o czym poinformowat strony
postepowania obwieszczeniem z dnia 7 stycznia 2016 r., znak: WO00$.4210.23.2015.KC.21.
Raport 0o$ wymagat uzupetnienia, co ostatecznie nastgpito 18 sierpnia 2016 r.

Wypetiajac dyspozycje ustawowa zawartg w art. 77 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 78
ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spotfeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, pismem z dnia 19 sierpnia 2016 .
znak: WOO0S.4210.23.2015.KC.35 wystapit do Parstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Watbrzychu o wydanie opinii przed wydaniem decyzji dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

Dnia 30 sierpnia 2016 r. (data wptywu 6 wrzeénia 2016 r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Watbrzychu wydat postanowienie, znak: PSSE/ZNS/610-04-02/AS/16,
w ktorym zaopiniowat pozytywnie warunki realizacji przedsiewziecia pod wzgledem
wymagan higienicznych i zdrowotnych bez zastrzezen.

Zgodnie z art. 79 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczernstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
przed wydaniem decyzji przeprowadzono procedure udziatu spoteczenstwa.

Obwieszczeniem z dnia 19 sierpnia 2016 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu poinformowat spoteczenstwo o rozpoczeciu procedury oceny oddziatywania
na $érodowisko. W obwieszczeniu poinformowano, m.in. o mozliwosci zapoznania
sie z raportem 00$ i catg dokumentacjg sprawy oraz wskazano sposéb i miejsce skfadania
uwag i wnioskow w terminie 21 dni: od dnia 24 sierpnia 2016 r. do dnia 13 wrzesnia 2016 r.

W toku postepowania strony wielokrotnie sktadaty uwagi i wnioski na réoznych etapach
postepowania. Przedstawiciele spoteczenstwa nie uczestniczyli w postepowaniu. Pani Lidia
Pigtkowska — Prezes Zarzadu Fundacji Szkolnej z siedzibg przy ul. Wroctawskiej 10
w Watbrzychu przedtozyta tutejszemu organowi pismo ZDKiUM z dnia 22 lutego 2016 r.,
w ktorym widniata informacja, ze dziatka 431/4 zostanie cze$ciowo przejeta w ramach
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, co nie pokrywato sie z informacjami
przediozonymi tutejszemu organowi, z ktérych wynikato, ze ww. dziatka znajduje sie jedynie
w zakresie oddziatywania przedsiewziecia. Petnomocnik inwestora wyjasnit, ze informacja
odnos$nie czesciowego zajecia dziatki 431/4 jest zgodna ze stanem faktycznym, poniewaz
w trakcie prowadzenia prac projektowych i uzgodnien, wynikta koniecznosé zlokalizowania
zatoki autobusowej i tym samym przesuniecia granicy pasa drogowegdo.

14 wrzeénia 2016 r. Fundacja Szkolna oraz Watbrzyski Instytut Badan Regionalnych
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Sp. z 0.0., bedace stronami w postepowaniu ztozyty jednobrzmigce uwagi do postepowania.
W duzej czeéci uwagi dotyczyly tresci raportu 0o$ i byly powielane nastepnie w dalszych
pismach w toku postepowania. Kazdorazowo tutejszy organ przekazywat uwagi
petnomocnikowi inwestora, ktéry odpowiadat na stawiane zarzuty. Tutejszy organ uznat,
ze przedtozony raport 00$ wraz z uzupetnieniami i wyjasnieniami, ktére byty sktadane w toku
postepowania czyni zado$S¢ przepisom prawa i umozliwia ocene oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko w takim stopniu, ze mozliwe jest wskazanie
warunkow pod jakimi przedsiewziecie moze zostaé zrealizowane juz na obecnym etapie
i nie ma koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko, o co wnioskowaty strony
postepowania. Tutejszy organ przychylit sie do wniosku stron o natozenie obowigzku
wykonania analizy porealizacyjnej i natozyt na inwestora taki obowiazek w celu weryfikacji
przyjetych w raporcie 00$ zatozen. Strony zitozyty réwniez wniosek o przeprowadzenie
rozprawy administracyjnej gwarantujgcej spoteczenstwu c¢zynny udziat w niniejszym
postepowaniu. Tutejszy organ nie przychylit sie do ww. wniosku, poniewaz tylko dwie strony
postepowania uczestniczyty w nim aktywnie i na kazde pismo otrzymywaty odpowiedzi
od petnomocnika inwestora. Spoteczenstwo nie wykazywato checi uczestniczenia
w postepowaniu, wiec nie byto podstaw do przeprowadzenia rozprawy administracyjnej.
Ponadto strony wniosty o rozwazenie wyboru wariantu |l jako realizacyjnego, jednak inwestor
nie przychylit sie do tego wniosku.

Dodatkowo strony postepowania podniosty kwestie nieprawdziwej analizy konfliktéw
spotecznych w raporcie 008, w ktérym zwroécono uwage na fakt, ze droga przebiega¢ bedzie
w dalszym ciggu przez obszary zamieszkate, a w wariancie realizacyjnym ruch nie zostanie
wyprowadzony poza miasto. Modernizacja istniejacych drég doprowadzi jednak do poprawy
jakosci nawierzchni, uptynnienia ruchu i wszelkich zwigzanych z tym korzy$ci w odniesieniu
do stanu obecnego. Poprawie ulegnie stan srodowiska akustycznego oraz bezpieczenstwo,
takze dzieki budowie nowych ciggéw pieszych, pieszo-rowerowych i drég rowerowych.
Pethomocnik inwestora w odpowiedzi dodatkowo przedstawit informacje, ze proponowany
wariant realizacyjny polegajacy w znacznej mierze na przebudowie istniejgcej drogi moze
budzi¢ watpliwosci zwigzane z brakiem wyprowadzenia ruchu poza obszary zabudowane.
Ponadto stwierdzono, ze konflikty moga pojawiaC sie na poziomie ustalenia doktadnego
przebiegu drogi, poniewaz interesy poszczegélinych wiascicieli nieruchomosci moga nie
wspétgrac z przebiegiem drogi.

Jedng ze zgloszonym uwag byt brak operatu dendrologicznego. Odnoszac

sie do przedmiotowej kwestii zauwazy¢ nalezy, ze w ramach prowadzonego postepowania
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przedtozono dokumenty wskazujace zakres koniecznej do przeprowadzenia wycinki drzew
i krzewdw, co tutejszy organ uznat za wystarczajgce informacje w danym zakresie. Ponadto
w toku postepowania zwrdcono rowniez uwage na brak oceny wpltywu planowanego
przedsiewziecia na pomniki przyrody znajdujace sie na obszarze przebiegu i oddziatywania
planowanej inwestycji, w szczegdlnosci: lipe drobnolistng (ul. 1 Maja 158), kasztanowca
biatego (ul. 1 Maja 154), klona pospolitego (ul. 1 Maja 154), deba szyputkowego
(ul. Kosteckiego 1), jesiona wyniostego (ul. 1 Maja 137a). Jak wynika z przedtozonych przez
petnomocnika inwestora wyjasnien pomniki te znajdujg sie poza zasiggiem oddziatywania
planowanej inwestycji (w odlegto$ci od 30 do 60 m), za istniejagcymi budynkami znajdujgcymi
sie przy istniejgcej drodze (ul. 1 Maja), od strony podwérza. Takie usytuowanie wskazuje,
iz realizacja inwestycji nie powinna negatywnie oddziatywac¢ na ww. formy ochrony przyrody.
W uwagach wskazano rowniez na brak analizy wptywu inwestycji na potok Sobigcinka, ktory
potozony jest w zlewni Bystrzycy i w catosci ptynie na terenie miasta Watbrzycha. Diugosc
przedmiotowego potoku to ok. 3,74 km, z czego 2,23 km jest zarurowana. Petnomocnik
inwestora wskazuje natomiast, ze z uwagi na polozenie potoku, jego przebieg
i skanalizowanie, prace prowadzone w jego zasiegu nhie powinny negatywnie oddziatywad
na ten element $rodowiska przyrodniczego. Ponadto jak wynika z deklaracji petnomocnika
inwestora, prace w obrebie potoku beda prowadzone w zachowaniem wszystkich
niezbednym wymagan $rodowiskowych w celu unikniecia zanieczyszczenia wody potoku.
Poza tym zwracano, m. in. uwage na brak opisu przewidywanych dziatah majgcych na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan
na srodowisko, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru. Przedmiotowa uwaga jest bezzasadna, gdyz przedktadane
przez petnomocnika inwestora dokumenty zawieraly dziatania minimalizujace
i kompensujgce negatywne oddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze, ktére byty
weryfikowane przez tutejszy organ, a niezbedne dziatania minimalizujace i kompensujgce
na poszczegolne elementy $rodowiska przyrodniczego, w tym na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000, zostaty zawarte w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji.

Czesciowo uwagi stron dotyczyly kwestii, ktére nie sg przedmiotem postepowania
w sprawie wydania decyzji o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, jak np.: kwestia
nazewnictwa zastosowanego w nazwie przedsiewziecia itp. Ponadto pisma sktadane w toku
catego postepowania w duzej mierze stanowity polemike z pismami petnomocnika inwestora
i pozostawaty bez wptywu na niniejsze rozstrzygniecie.

Pozostate zagadnienia poruszane przez strony postepowania zostaly uwzglednione
w tresci niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu wypetniajac dyspozycje

art. 10 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, poinformowat strony
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postepowania poprzez obwieszczenie z dnia 9 stycznia 2017 r, znak
WOOS.4210.23.2015.KC.51 o wydaniu przez Panstwowego Powiatowego I[nspektora
Sanitarnego w Watbrzychu postanowienia oraz o zebraniu catosci materiatu dowodowego
i mozliwosci wypowiedzenia sie¢ co do zebranych dowodow i materiatdw przed wydaniem
decyzji w terminie 3 dni od daty doreczenia zawiadomienia. Termin ten minat 30 stycznia
2017 .

17 stycznia 2017 r. do tutejszego urzedu wptynat protest obywatelski Pana Andrzeja
Jagodzinskiego, ktory nie jest strong postepowania, wiec nie mogt on zostaé przez tutejszy
organ rozpatrzony.

Ponadto w dniach 25 stycznia 2017 r., 26 stycznia 2017 r., 31 stycznia 2017 r.
i 3 lutego 2017 r. do tutejszego urzedu wptynety kolejne uwagi ww. stron postepowania. Nie
wniosty one jednak istotnych zmian do postepowania, zostaty przekazane do inwestora,
ktory ztozyt stosowne wyjasnienia (w aktach sprawy).

Stosownie do dyspozycji ustawowej okreslonej w art. 59 ust. 1 pkt 1 oraz art. 3 ust. 1
pkt 8 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko przeprowadzono ocene
oddziatywania przedsiewzigecia na $rodowisko, obejmujgca w szczegodlnosci: weryfikacje
raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko, uzyskanie
wymaganej ustawg opinii przed wydaniem decyzji Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Walbrzychu oraz zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu.

W ramach prowadzonego postepowania administracyjnego przedtozono komplet
dokumentacji zgodny z art. 74 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

Na podstawie analizy zgromadzonych materiatbw dowodowych o planowanym
przedsiewzieciu Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu okreslit
oddziatywania i potencjalne zagrozenia $rodowiska zwigzane z realizacjg i eksploatacjg
przedsiewziecia. Przedstawione w raporcie analizy pozwolity na zdefiniowanie warunkéw
wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji oraz wymagan dotyczacych ochrony
$rodowiska koniecznych do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji,
o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o wdostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko, ktérych spetnienie ograniczy oddziatywanie przedsiewziecia na srodowisko.

W poblizu inwestycji znajdujg sie dwa Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych, oddalone
o minimum 5,5 km od inwestycji. Sg to: GZWP 342 Niecka Wewnatrzsudecka Krzeszow
oraz GZWP 343 Dolina Rzeki Bobr (Marciszéw). W rejonie drogi w km 2+520 po stronie
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prawej, w odlegtosci 1380 m od osi jezdni wystepuje czynne ujecie wod podziemnych
dla wodociagu Boguszowa. Warunki hydrogeologiczne okre$li¢ mozna jako korzystne
dla realizacji inwestycji, na przebiegu trasy miejsca o piytkim wystepowaniu wdd
podziemnych wystepujg w pojedynczych lokalizacjach.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dwdch wydzielonych
Jednolitych Czesci Wod Podziemnych: JCWPd 107 oraz JCWPd 108. Stan ilo$ciowy wod
podziemnych w obrebie JCWPd 107 oraz JCWPd 108 oceniono jako dobry. Wskazano,
ze JCWPd 107 oraz JCWPd 108 nie sg zagrozone nieosiggnieciem okreélonych dla nich
celdw srodowiskowych.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na obszarze dwéch Jednolitych Czesci
Wod Powierzchniowych: JCWP PLRW600041348689 Petcznica od zrédta do Milikéwki, ktéra
jest okreslona jako silnie zmieniona cze$¢ wédd oraz JCWP PLRW60004161649 Lesk
od zrodta do Grzedzkiego Potoku okreslana jako naturalna cze$¢ wod, obie o stanie ztym.

Ze wzgledu na oddalenie od wod powierzchniowych, brak jest czynnikéw
oddziatywania przedsiewziecia na cele $rodowiskowe w analizowanych JCWP. Realizacja
przedsiewziecia nie ogranicza w zaden spos6b mozliwosci osiagniecia celow
$rodowiskowych ustanowionych dla jednolitych czesci wod powierzchniowych. Inwestycja nie
bedzie wywierata wptywu na wskazniki jakosci wéd.

Jednolite Czesci Woéd Powierzchniowych charakteryzujg sie stanem ziym,
a dla czesci ,Petcznica od zrddia do Milikdwki” ustalone zostaty derogacje ze wzgledu
na brak mozliwosci osiggniecia celdw $rodowiskowych do 2015 roku z uzasadnieniem
zawartym w programie wodno-srodowiskowym  kraju (KZGW, 2010): ,Stopien
zanfeczyszczenia woéd spowodowanego rodzajem zagospodarowania zlewni, uniemoZliwia
osiggniecie zatozonych celdw Srodowiskowych. Brak jest $rodkow technicznych
umozliwiajgcych przywrécenie odpowiedniego stanu wod w wymaganym okresie czasu’.

Przedmiotowy projekt nie jest przedsiewzieciem hydrotechnicznym i nie bedzie
zagrozeniem dla jako$ci wéd powierzchniowych. Przewidziano dziatania, ktére eliminuja
mozliwos¢é skazenia woéd i gruntdw w rejonie przedsiewziecia obejmujgce: szczelng
nawierzchnie drogi, odwodnienie zapewniajace odbidér wéd opadowych i roztopowych
Z jej powierzchni oraz zastosowanie rowow trawiastych do oczyszczania odprowadzanych z
drogi wod opadowych i roztopowych. Zgodnie z informacjami przedstawionymi powyzej
przewidziane rozwigzania chronigce jakos¢ srodowiska wodno-gruntowego bedg
wystarczajgce, by wptyw przedsiewziecia na jakos¢ wod powierzchniowych i podziemnych
nie byt znaczacy.

W czasie realizacji przedsiewziecia wszystkie prace budowlane bedg zwigzane
z zastosowaniem specjalistycznych maszyn oraz pojazdow ciezkich, zatem negatywne

oddziatywanie na krajobraz jest nieuniknione. Oddziatywania na krajobraz zwigzane bedag
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z pracami budowlanymi, lokalizacjg zaplecza budowy i baz materiatowych. Ucigzliwosci
te beda jednak czasowe i ustang wraz z zakonczeniem prac budowlanych oraz po wtasciwie
przeprowadzonym zagospodarowaniu i rekultywacji terenu. Do nieodwracalnych skutkow
inwestycji bedzie nalezeé wyciecie zadrzewien i zakrzaczen.

Na etapie eksploatacji zmiany krajobrazowe sg obarczone znacznym
subiektywizmem. Krajobraz okolic Watbrzycha i Boguszowa - Gorc ma charakter gorski
i podgorski, w duzej czeSci przeksztatcony przez cztowieka z licznymi elementami
naturalnymi i seminaturalnymi. Poprowadzenie nowego $ladu drogi nie wptynie
na pogorszenie oceny Kkrajobrazu, nie zostang wprowadzone elementy niepasujace
do pozostatych czesci krajobrazu. Nie zostang utworzone dominanty krajobrazowe
lub obiekty wielkokubaturowe.

Nie nalezy spodziewaé sie wptywu zmian klimatycznych na oceniane
przedsiewzigecie. Projektowana droga uwzglednia¢ bedzie warunki pogodowe z wielolecia
i tym samym materialy budowlane oraz rozwigzania technologiczne, jakie zostang
zastosowane uwzgledniajg przyszte zmiany klimatyczne. Gtéwnymi elementami, na ktore
ktadziono nacisk to prawidtowe odwodnienie drogi, a takze ekstremalne warunki
temperaturowe. Przedmiotowa inwestycja bedzie w sposéb maksymalny przystosowana
do potencjalnych zmian klimatycznych, dzieki zastosowaniu nowoczesnej technologii
i rozwigzan projektowych.

Przedmiotowa droga bedzie zrédtem emisji CO,, jednak nie przewiduje
sie emisji w iloSciach wplywajacych w mierzalny sposéb na zmiany klimatu. Przedmiotowa
inwestycja wpisuje sie w dziatania ograniczajace emisje CO, poprzez zwiekszenie ptynnosci
ruchu.

Wariantem  wskazanym do realizacji i jednoczesnie najkorzystniejszym
dla srodowiska jest wariant Ill. W przypadku realizacji inwestycji w wariancie 1l oddziatywanie
na ro8liny, zwierzeta, siedliska byloby negatywne, w szczegdlnosci na siedliska
przyrodnicze, m. in. 8220 S&ciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami
z Androsacion vandeliiwe, 8230 pionierskie murawy na skatach krzemianowych
(Arabidopsidion thalianae). Realizacja przedsiewziecia bedzie w kazdym wariancie wigzata
sie z czeSciowym obnizeniem bioréznorodnosci terendw przylegtych. Natomiast w przebiegu
drogi w wariancie Ill, w zasiegu oddziatywania drogi, znajdg sie: siedlisko takowe siedlisko
przyrodnicze 6510 Swieze taki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris, 7230
gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk —
wymienione w zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE L.92.206.7, Dz. U. UE-
sp.15-2-102 z pézn. zm.). Budowa drogi spowoduje czesciowe zniszczenie siedliska 6510

na powierzchni 5 ha.
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Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie czesciowo w granicach Obszaru

Specjalnej Ochrony ptakow Sudety Watbrzysko — Kamiennogérskie PLB020010
(w km 0+000 — 5+000).
Jak wynika z przedtozonego raportu 00§ | jego uzupetnien planowane

przedsiewziecie — przy zastrzezeniu przestrzegania warunkéw wskazanych w niniejszej
decyzji — nie bedzie wywieraé znaczacego negatywnego wplywu na $Srodowisko
przyrodnicze, w tym na ww. forme ochrony przyrody oraz ciggtos¢ i funkcjonalno$¢ lokalnych
korytarzy migracyjnych, a takze nie bedzie miato znaczgcego wptywu na krajobraz
oraz czynniki majace wptyw na réznorodno$¢ biologicznag, tj.: utrate i fragmentacje siedlisk,
nadmierng  eksploatacije i niewlasciwe  wykorzystanie  zasobdw  naturalnych,
zanieczyszczenia, inwazyjne gatunki obce oraz zmiany klimatu, na etapie jego realizacji
oraz eksploatacji. Realizacja prac nie spowoduje mozliwosci pogorszenia stanu/potencjatu
ekologicznego. W szczegolnosci przedsiewziecie nie spowoduje znaczacych oddziatywan na
elementy biologiczne poszczegdinych JCWP.

W celu zminimalizowania i zrekompensowania oddziatywania planowanej inwestygji
na $rodowisko przyrodnicze, w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji okreslono warunki
dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Warunek okreslony w punkcie 1.2.1 ma na celu zagwarantowanie, ze prace
realizowane bedg z uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych i zostang one wykonane
bez szkody dla siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk i siedlisk chronionych gatunkéw roélin
i zwierzat. Obecnos¢ specjalistdw ma zapewni¢ takze wtasciwg reakcje w przypadku sytuacji
nagtych, nieprzewidzianych na etapie planowania inwestycji, co zminimalizuje ryzyko
negatywnego oddziatywania na ww. elementy przyrodnicze.

Warunek [.2.2 wprowadzono, aby ograniczy¢ ingerencje w tereny cenne przyrodniczo
znajdujgce sie poza obszarem inwestycji, w szczegdlnosci poprzez ochrone wrazliwego
na zanieczyszczenia srodowiska wodno-gruntowego i ograniczenie bezposrednich zniszczen
szaty roslinnej.

W rejonie planowanych prac stwierdzono wystepowanie gatunkéw owadow
wymienionych w zatgczniku 1l Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (i objetych ochrong na mocy rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.
z 2016 r., poz. 2183), tj. modraszki z rodzaju Phengaris. Jak wynika z raportu co$ w obrebie
inwestycji stwierdzono ok. 50 ha fgk, w tym ok. 10 ha stanowigcych siedliska
przedmiotowych motyli. W wyniku realizacji preferowanego wariantu drogi zniszczeniu
ulegnie ok. 1,4 ha siedlisk motyli. Z uwagi na fakt, iz na terenie gminy taki z krwiSciagiem
lekarskim wystepujg powszechnie, sprzyja to rozwojowi populacji przedmiotowych motyli.

W zwigzku z powyzszym planowana inwestycja nie wplynie znaczgco negatywnie
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na populacje danych gatunkdw zwierzat, zarowno w skali lokalnej jak i krajowej. Warunek
[.2.3 ma na celu ochrone zwierzat, w szczegdlnosci entomofauny. Ponadto ma na celu
obnizenie $miertelnosci chronionych gatunkéw modraszkéw, poprzez niedopuszczenie
do skitadania jaj na gtébwkach krwisciggu lekarskiego i ich dalszego rozwoju na terenie
objetym pracami.

Warunek okreslony w punkcie 1.2.4 jest wypetieniem zapisow art. 75 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2016 r. poz. 672 ze zm.)
i wprowadzono go w celu ochrony warstwy préchniczej gleby i przyspieszenia regeneracji
pokrywy roslinnej, a jednoczesnie, aby ograniczyé wprowadzenie roslin inwazyjnych,
dla ktéorych uszkodzenie pokrywy roslinnej moze tworzyé warunki dogodne
do rozprzestrzenienia sie, a przez to przyczyni¢ sie do pogorszenia stanu siedlisk
przyrodniczych. Natomiast wskazany termin wykonywania prac ma na celu ograniczenie
negatywnego wptywu na zwierzeta mogace bytowac w okresie wiosenno-letnim na obszarze
objetym pracami.

Warunki 1.2.5 i 1.2.6 natozono, aby wykluczy¢é wykonywanie wycinki drzew i krzewdw
w trakcie okresu rozrodczego zwierzat. Dziatanie to winno zminimalizowaé negatywne
oddziatywania na zwierzgta, w szczegdinosci ptaki i nietoperze. Ponadto z uwagi na fakt,
iz niektére drzewa przeznaczone do wycinki, moga stanowi¢ dogodne siedlisko
dla nietoperzy wudziat specjalisty chiropterologa ma zagwarantowaé prawidtowe
jej przeprowadzenie, bez szkody dla ww. zwierzat.

Zapisy warunku 1.2.7 stanowig wypetnienie art. 87a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 ze zm.). Majg one na celu zabezpieczenie
zieleni wysokiej, narazonej na uszkodzenia mechaniczne w trakcie realizacji prac,
w szczegolnosci poprzez zminimalizowanie zagrozenia uszkodzenia konardéw, pni drzew
i ich korzeni oraz przeciwdziataniu nadmiernemu zageszczeniu gleby w bezposrednim
sgsiedztwie drzew oraz zmniejszeniu napowietrzania gleby w obrebie systemow
korzeniowych podczas prowadzenia robot.

Warunki okre$lone w punktach 1.3.1-1.3.4 i 1.2.8 wprowadzono w celu
zminimalizowania efektu bariery jaki moze stwarzal przedmiotowa droga dla ptazdéw.
Wskazano kilometraz miejsc, gdzie zostang wykonane przejscia dla ww. grupy zwierzat
wraz z systemem ogrodzenn naprowadzajgco-ochronnych oraz okreslono parametry
zapewniajgce ich funkcjonalno$é zaréwno podczas budowy, jak i eksploatacji. Natomiast
w punkcie 1.2.12 wskazano konieczno$¢ dokonywania regularnych kontroli szczelnosci
ogrodzen, tak aby petnity one wtasciwie swojg funkcje.

Warunek 2.9 naktadajacy obowigzek odtawiania zwierzgt z  wykopow
i przenoszenia ich poza obszar inwestycji ma na celu ograniczenie smiertelnosci ptazéow

(i innych drobnych zwierzat) w trakcie realizacji inwestycji.
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Warunek [.2.10 nafozono w celu minimalizacji negatywnego oddziatywania
na siedlisko przyrodnicze wymienione w zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, tj. 7230 gérskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk.

Warunek [.2.11 natozono, aby ograniczy¢ zanieczyszczenie $wiattem w obrebie
inwestycji, ktére mogtoby negatywnie wptywac na zwierzeta, w tym m. in. zaktbcac
dotychczasowy sposéb bytowania owaddw, nietoperzy i ptakéw.

Z uwagi na fakt, iz inwestor na mocy art. 75 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska
zobowigzany jest do podejmowania dziatan majacych na celu naprawienie wyrzadzonych
szkdd, ustalono wskazane w punkcie Il warunki wykonania kompensacji przyrodniczej. Nie
jest to kompensacja przyrodnicza w rozumieniu art. 34 ustawy o ochronie przyrody.

Z uwagi na fakt, iz w wyniku realizacji inwestycji zostang zniszczone zbiorniki wodne
stanowigce miejsca bytowania i migracji ptazéw objetych ochrong na mocy rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, m. in. ropuchy szarej Bufo
bufo, traszki gorskiej Ichthyosaura alpestris, traszki zwyczajnej Lissotriton vulgaris, zaby
trawnej Rana temporaria natozono warunek 11.1.1.

Warunki 11.1.2 i 11.1.3 majg na celu zrekompensowanie strat w $rodowisku
przyrodniczym spowodowanych zniszczeniem lub zanikiem stanowisk gatunkdéw ptakow,
stanowigcych przedmioty ochrony Obszaru Specjalnej Ochrony ptakéw Sudety Watbrzysko —
Kamiennogérskie PLB020010, tj. gasiorka Lanius collurio, derkacza Crex crex oraz
zniszczenia 5 ha siedliska 6510. Okreslony sklad gatunkowy oraz wskazany sposéb
prowadzenia dziatan winien zapewni¢ ich skutecznosé . Ponadto warunki majg na celu
(w diuzszej perspektywie czasowej) stworzenie nowych miejsc bytowania dla gatunkow
zwierzat, ktore utracity swoje siedliska w zwigzku z realizacjg inwestycji oraz odtworzenia
w innym miejscu siedliska przyrodniczego 6510. Dziatki wskazane w warunkach zostaty
podane przez inwestora jako teren przeznaczony do przeprowadzenia przedmiotowych
dziatann. Ponadto w celu zachowania odtworzonego siedliska tgkowego wskazane jest
po uptywie terminu okreslonego w niniejszej decyzji dalsze prowadzenie przedmiotowych
prac polowych na danych dziatkach. Dane zalecenie mozna zrealizowac na przyktad poprzez
wydzierzawienie terenu z koniecznoscig utrzymania dotychczasowego sposobu
uzytkowania.

Ponadto warunek 11.1.4 wskazujacy na konieczno$¢ prowadzenia dziatary z zakresu
kompensacji przyrodniczej dziatan pod nadzorem specjalistow ma zapewni¢, iz bedg one
przeprowadzone prawidtowo | beda dostosowane do wymagan $rodowiskowych
poszczegdinych gatunkow ptakow i ptazéw oraz siedliska 6510.

Zapis warunku [1.1.5 ma na celu zrekompensowanie strat zwigzanych z wycinkg

ok. 2163 sztuk drzew i ok. 3300 m? krzewdw. Dodatkowo przyczyni sie do ograniczenia
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oddziatywania inwestycji na otaczajgcy krajobraz. Zapis warunku 11.1.6 zapewni wtasciwe
wykonanie kompensacji.

Warunek V.1 ma na celu kontrole efektywnosci wykonanych dziatann zwigzanych
z realizacja kompensacji po zakonczeniu budowy drogi. Wyniki analizy bedg takze -
w przypadku =zaistnienia takiej potrzeby — podstawg do wprowadzenia modyfikacji
zastosowanych dziatan.

Warunek V.2 natozono w celu uzyskania przez organ wydajacy decyzje informaciji
na temat wynikow analizy porealizacyjne] — co stanowiC bedzie uzupetnienie dokumentaciji
dotyczacej realizacji przedsiewziecia i pozwoli zweryfikowa¢ wskazane w decyzji warunki
realizacji przedsiewziecia.

Etap realizacji inwestycji zwigzany bedzie z emisjg substancji zanieczyszczajgcych
z procesu spalania paliw w silnikach samochodow i innych pojazdow wykorzystywanych
przy pracach budowlanych. Podczas prac ziemnych wystapi réwniez zjawisko pylenia,
zwigzane gtéwnie z wykonaniem wykopdw, nasypow, magazynowaniem materiatow.
Oddziatywanie na powietrze atmosferyczne bedzie tymczasowe i nie spowoduje trwatych
negatywnych zmian w $rodowisku wywotanych zanieczyszczeniem powietrza. Etap
ten wigzal sie bedzie z powstawaniem odpaddw, emisjgq hatasu pochodzgcego
od pracujgcego sprzetu budowlanego oraz z przeksztatceniem powierzchni terenu, moze
réwniez doj$¢ do zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi.

W celu ograniczenia negatywnego wptywu ww. ucigzliwosci natozono warunki
okreslone w punktach 1.2.13 — 1.2.27 sentencji.

W stanie istniejgcym odwodnienie drogi poza terenami zabudowanymi odbywa
sie poprzez spadki poprzeczne i podtuzne do rowdw odwadniajgcych. W miejscowosciach
wody opadowe i roztopowe z jezdni, chodnikéw i poboczy odprowadzane sg do kanalizacji
deszczowe]. W ramach przedsiewziecia zaprojektowano spojny system zabezpieczerr wdd
powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniami splywajacymi z powierzchni
jezdni i poboczy zgodnie z punktami 1.3.6 — 1.3.9 sentencji. Warunki 1.2.29 - 1.2.33 majg
na celu zagwarantowanie sprawnego funkcjonowania systemu odwodnienia drogi.

Jak wynika z raportu 00§ w celu identyfikacji zabytkoéw chronionych i stanowisk
archeologicznych w sgsiedztwie planowanej inwestycji, zwrdcono sie o ich identyfikacje
do Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow we Wroctawiu Delegatura w Watbrzychu.
W pismie z dnia 26 pazdziernika 2015 r. poinformowano, iz realizacja przedmiotowej
inwestycji mozliwa bedzie do przeprowadzenia z uwzglednieniem okreslonych wymogow
archeologicznych i konserwatorskich.

W przypadku natrafienia podczas prowadzenia robdt na zabytki archeologiczne
oraz inne obiekty o cechach takich jak: krzyze, kapliczki, figurki przydrozne wymagajace

wyburzenia lub przeniesienia, prowadzacy roboty ziemne winien wstrzymac ich prowadzenie
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i zawiadomi¢ stuzby konserwatorskie. W zwigzku z powyzszym natozono warunek 1.2.28.

Ponadto wariant realizacyjny przebiega po istniejacym $ladzie drogi przez obszar
zabytkowego uktadu urbanistycznego dzielnicy Watbrzycha — Sobiecin. Wszystkie warianty
koncza sie w granicach zabytkowego uktadu urbanistycznego dzielnicy Biaty Kamien. Nalezy
mie¢ to na uwadze wykonujgc planowane wyburzenia budynkéw w tych obszarach.
Lokalizacja stanowisk archeologicznych przekazana w ww. pi$mie wskazuje, Zze znajdujq
sie one poza zasiegiem inwestycji.

W raporcie o0o0$ dokonano analizy miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego w otoczeniu planowanej drogi w celu identyfikacji terenéw chronionych
akustycznie. Ponadto faktyczne zagospodarowanie terenu okreslono na podstawie pism
z urzedow gmin, przez ktére przechodzi przedsiewziecie, a nastepnie zweryfikowano
je na podstawie wizji w terenie. Przedsiewziecie przebiega¢ bedzie czesciowo po nowym
$ladzie, czesciowo z wykorzystaniem istniejacych drég. Otoczenie przedsiewziecia stanowi¢
beda tereny leéne, zabudowania mieszkaniowe oraz pola. W przypadku przebiegu
po nowym $ladzie, droga w wiekszosci przypadkéw przechodzi¢ bedzie poza obszarem
zabudowanym. W miejscach, w ktérych planowane sg do wykorzystania istniejace odcinki
drog, przedsiewziecie zlokalizowane zostanie miejscami w gestej zabudowie mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej, zabudowie mieszkaniowo — ustugowej oraz zabudowie
zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy. W jednym przypadku, bedg
to tereny szpitala w miescie.

Ocene oddziatywania akustycznego wykonano za pomoca metody obliczeniowej
w oparciu 0 prognoze natezenia ruchu na lata 2020 i 2035. W celu szczegotowej oceny
wptywu przedmiotowej inwestycji na tereny zabudowy mieszkaniowej, wykonano obliczenia
poziomu hatasu w kilkuset punktach pomiarowych zlokalizowanych na terenach
wymagajacych ochrony akustycznej.

Z przeprowadzonych analiz wynika, iz w roku prognozy 2035 wystapig odcinkami
dos¢ znaczne przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu, w zwigzku z czym nalezy
zastosowaé dziatania, ktoére zapewnig dotrzymanie dopuszczalnych poziomdw hatasu
na terenach chronionych akustycznie. W duzej ilosci przypadkéw przekroczenie
dopuszczalnego poziomu hatasu dotyczy zabudowy mieszkaniowe] zlokalizowane]
na granicy pasa drogowego. W takiej sytuacji zgodnie z art. 114 ust. 4 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska ochrona przed hatasem polega na stosowaniu rozwigzan technicznych
zapewniajgcych wilasciwe warunki akustyczne w budynkach. Zgodnie z zapisami
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1422 t. j.) obowigzek dotrzymania wiasciwych warunkéw wewnatrz pomieszczen

spoczywa na zarzadzajgcym takim obiektem. W pozostatych przypadkach w celu
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zmniejszenia poziomu hatasu nalezy zastosowaé rozwigzania zawarte w punkcie [.3.5
sentencji. Z racji bliskosci zabudowy i istnienia bezposrednich wjazdéw na teren, nie ma
mozliwo$ci zastosowania ciagtych przegrdéd akustycznych w postaci ekrandéw. Jedynym
rozwigzaniem jest zastosowanie nawierzchni o zmniejszonej emisji hatasu o skutecznosci
od 2 do 6 dB w zaleznosci od wielko$ci przekroczen, zgodnie z punktem 1.3.5 sentengji.
Warunki 1.2.34 — 1.2.42 natozono w celu whasciwe]j eksploatacji cichej nawierzchni.

Brak dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
zapewniajgcych dotrzymanie akustycznych standardéw jakosci $rodowiska spowodowat
konieczno$§¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania zgodnie z punktiem
[1l sentencji. Konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania wynika z art. 135
ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Granice obszaru ograniczonego uzytkowania stanowi¢ bedzie izolinia
dopuszczalnego poziomu hatasu w zaleznoéci od klasyfikacji danego terenu, granice dziafki
oraz granica pasa drogowego planowanego przedsiewziecia. Jak wynika z raportu 00$
obszary ograniczonego uzytkowania powinny zostaé ustanowione na nastepujgcych
dziatkach lub ich fragmentach: Obreb 30 Sobigcin dziatki nr: 4/1, 5/22, 300/3, 442/1, 436/2,
Obreb 29 Sobiecin dziatki nr; 146/5, 146/8, Obreb Biaty Kamien nr 17 dziatki nr; 67, 63, 62,
61/1, Obreb nr 3 Boguszow dziatka nr 762/1. Dla terendw objetych obszarem ograniczonego
uzytkowania, na ktérych znajdujg sie budynki, z uwagi na stosunkowo niewielkie
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu jedynym ograniczeniem, ktére nalezy
okresdli¢ sg wymagania techniczne dotyczace obecnych budynkéw wymagajacych ochrony
akustycznej. W praktyce oznacza to konieczno$¢ wymiany stolarki okiennej w istniejgcych
budynkach na stolarke o Ilepszej izolacyjnosci akustycznej. Dla terendw obecnie
niezagospodarowanych lub terenow, dla ktdérych obowigzujg miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego, po utworzeniu obszaru ograniczonego uzytkowania
powstanie obowigzek uwzglednienia obszaru w istniejacych planach (zmiana)
lub w uchwalanych planach. W uchwale powinny znalez¢ sie informacje o koniecznosci
stosowania rozwigzan technicznych dotyczacych budynkdéw, ktére zapewnig odpowiedni
komfort w pomieszczeniach mieszkalnych.

Przedsiewziecie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie okreslonym
w punkcie V.3 sentencji. Celem wykonania analizy jest potwierdzenie i weryfikacja przyjetych
zatozen, co do parametréw ruchu oraz zweryfikowanie skutecznosci przyjetych rozwigzan
przeciwhatasowych.

Po przeanalizowaniu przedtozonego raportu i jego uzupetnien, stwierdzi¢c mozna,
iz realizacja planowanej inwestycji, przy zastosowaniu warunkéw okreslonych

w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji, nie bedzie wywiera¢ znaczgcego wptywu na srodowisko.
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Lokalizacja, rodzaj i parametry planowanej inwestycji oraz jej odlegto$¢ od granic
Rzeczpospolitej  Polskiej  eliminujg ~ mozliwos¢  transgranicznego  oddziatywania
na $rodowisko. W zwigzku z tym nie prowadzono postepowania dotyczgcego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Organ uznat, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko.

W toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania przedmiotowej decyzji organ
ochrony $rodowiska jako dowdd dopusécit wszystko, co mogto przyczyni¢ sie do wtasciwego
rozstrzygniecia sprawy, co do istoty, a podstawg do jej rozstrzygniecia byta ocena catego
materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, czym organ spetnit warunki
art. 75 § 1 i art. 80 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego.

Po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko

planowanego przedsiewziecia, orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska wniesione za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

we Wroctawiu, w terminie 14 dni od daty doreczenia niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2016, poz. 1827)
inwestor jest zwolniony z opfaty za wydanie niniejszej decyzji.

Otrzymuja:
Z‘) Pani tucja Czerwinska, ,DROMOST” Sp. z 0. 0., ul. Tréjpole 3 B, 61-693 Poznan
2. Pozostate strony postepowania poprzez obwieszczenie zgodnie z art. 49 Kpa
3. aa

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Watbrzychu
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Zatgcznik nr 1 do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia
..-Q’}.\f)Q....Iutego 2017 r., znak: WO0S.4210.23.2015.KC.54

CHARAKTERYSTKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowana obwodnica w wariancie wybranym do realizacji ma dtugos¢ 8916 m.
Inwestycja obejmuje swoim zasiegiem teren gmin: Boguszow - Gorce i Watbrzych. Trase
projektuje sie pomiedzy punktami:

e poczgtek trasy w Boguszowie-Gorcach, przy ul. Putaskiego za zwartg
zabudowa w okolicy stadionu,

e koniec trasy w Watbrzychu na istniejagcym skrzyzowaniu ulic Andersa
i Wysockiego.

Planowang obwodnice stanowi jednojezdniowa droga dwupasmowa. W planie trasa
posiada zatomy wyokraglone tukami o promieniach od 400 do 1000 m - dla przebiegu trasy
po nowym S$ladzie oraz od 25 do 150 m - dla przebiegu trasy przez odcinek serpentyn
i obszaru zabudowanego. Zaprojektowano 3 obiekty mostowe.

Przewiduje sie wykonanie jezdni o nawierzchni bitumicznej o szerokosci min. 8,0 m
(2 pasy ruchu po 3,5m wraz z obustronnymi opaskami szerokosci 0,5 m). Projektuje
sie pobocza gruntowe szerokosci min. 1,5 m, w przypadku lokowania na poboczu urzgdzen
infrastruktury drogi przewiduje sie zwiekszenie szerokosci poboczy. W liniach
rozgraniczajgcych inwestycji znajdg sie takze urzadzenia budowli inzynierskich — podpory,
przyczotki i przesta obiektow mostowych przejsé dla zwierzat oraz przepusty pod drogami
stuzgce do odprowadzenia wod z terenu drogi lub zapewnienia droznosci systemu ciekéw
i rowéw. Na przewazajgcym odcinku korona drogi zostanie powigzana z istniejacym terenem
budowlg ziemng o wysokosci do 8,0 m i skarpach o nachyleniu 1:1,5. Planuje sie obsianie
skarp mieszankami traw i umocnienie w miejscach mozliwego rozmycia. W ramach
zagospodarowania terenu przewiduje sie lokalizacje rowow otwartych trapezowych
0 szerokosci dna nie mniej niz 0,5 m i skarpach o pochyleniu 1:1,5. Z uwagi na duze spadki
podtuzne przewiduje sie wykonanie umocnienia rowow: faszyng, narzutem kamiennym
i elementami prefabrykowanymi. W ramach projektowanych linii rozgraniczajgcych
przewidziano takze lokalizacje drég dojazdowych o nawierzchni bitumicznej lub zwirowe;
o szeroko$ci min. 3,5 m i poboczami gruntowymi min. 0,75 m.

Parametry planowanej drogi:

e droga lub ulica klasy G,

e szeroko$¢ minimalna w liniach rozgraniczajacych s=25 m,



szerokos$¢ jezdni 2x3,50 m, plus opaska 2x0,50 m,

na catej dtugosci trasy ciag pieszo-rowerowy szer. 3,0 m.
Teren niezabudowany:

predko$¢ projektowa v,=70 km/h,

predkos¢ miarodajna vp,=90 km/h,

maksymalne pochylenie podtuzne 7%.

Teren zabudowany:

predkos¢ projektowa vp,=60 km/h,

predkos¢ miarodajna v,=70 km/h,

maksymalne pochylenie podtuzne 8%.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Sroddwi
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Zatgcznik nr 2 do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia

..«2.2....Iutego 2017 r., znak: WO0S.4210.23.2015.KC.54

Wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych

na wycince drzew i krzewow

Boguszéw — Gorce

Obreb 2
245/1, 288/2, 283/3, 289/1, 289/2, 286/2

Obreb 3
9/2, 93, 100, 102/2, 153/1, 154, 153/2, 431/2, 450, 590, 587, 612, 637, 638/4, 693, 454

Watbrzych

Obreb nr 30 Sobiecin

11/2, 8, 5/22, 5/24, 5/7, 12/2, 2, 6, 307/2
Obreb nr 29 Sobiecin

162, 138/2, 37/2, 32, 34/1

Obreb nr 28 Sobiecin

17/1

Obreb 17 Biaty Kamien

104/1

Obreb 18 Biaty Kamien

202/3, 201, 194, 190/5, 169/2, 160, 162, 96/2

Regionalpy Dyrektor
Ochrony Srodovfiska we Wroctawiu

Miclyy Jecz









